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lani baronky Lujzy Amalie Zay, ktora mala velky vplyv na vzdelanie svojich potomkov.
Tomas Janura pise o dvoch kastiel'och v Hanusovciach nad Toplou.

Treti blok stadii je venovany kniznej kulture a vzdelanosti. Vladimir Seges opisal
svetoznamu Schedelovu kroniku, jej vydania i jej osudy. Poukazal na to, ze dve verzie
kroniky — latinska a nemecka sa nezhoduju, i ked’ boli vydané v tom istom roku (1493).
Tato kronika predstavovala vrchol vtedajsich poznatkov a predstav o svete. Ako prilohy
publikuje texty o Uhorsku z nemeckého vydania. Eva Frimmova pise o zbierke bas-
ni Petra Fradelia, ktort napisal pri prilezitosti zasadania uhorského snemu roku 1618.
Maria Kohutova sa venuje dielu Samuela Timona Purpura Pannonica, ktory napisal zi-
votopisy 22 kardinalov. Su zaujimavé aj z hladiska celouhorskych dejin, lebo vécsina
z nich zastavala funkciu ostrihomskych arcibiskupov a boli pritomni pri vyznamnych
politickych aktoch. Klara Komorova opisuje raritné vydania, ktoré sa zachovali v knizni-
ci Johanna Georga Schwandtnera. Istvan Monok si v§ima opisy eurdpskych kniznic od
uhorskych cestovatel'ov zo 16. — 17. storocia. Helena Saktorova skiima torza historickych
fondov v §lachtickej kniznici Zayovcov. Mikulds Celko spracoval lokalizaciu kniznic
v Banskej Stiavnici v 16. — 17. storo¢i. Blanka Szeghyova skiima cestopisny romén
Uhorsky ci dacky Simplicissimus, ktory vznikol roku 1683, ale v polovici 19. storocia bol
znovu vydany a upraveny Johannom Christianom Seizom. O obl'ube tohto diela svedci
aj pouzitie niektorych tdajov v beletrii (Mor Jokai) i neskor v 20. storoci a v sicasno-
sti. Autorka na zaklade najnovsich vyskumov identifikuje autora, ktory chcel pévodne
ostat’ v anonymite. Miroslav Kamenicky skiimal studium a d’alSie osudy absolventov
z Bratislavy na Akadémii vytvarnych umeni vo Viedni v 18. storoc¢i. Adriana Matejkova
nakoniec opisuje ¢innost’ Studentskych literarnych spolo¢nosti na evanjelickom lyceu
v Banskej Stiavnici v 19. — 20. storoéi.

V zavere je vyberova bibliografia prac Viliama Ci¢aja, ktorti zostavila Alzbeta
Sedliakova. Uz samotny pohl'ad na itu sved¢i o mnozstve produkcie a Sirke badatel'ského
zaujmu jubilanta. Mozno konStatovat’, Ze recenzovany zbornik je dostojnym prispevkom
k zivotu a dielu Viliama Ci¢aja a v iom publikované prispevky s cennym prinosom
k problematike, ktorti skimaju.

Julius Bartl

HRUBON, Anton. ALEXANDER MACH. Radikdl z povolania. Bratislava: Premedia,
2018, 439 s. ISBN 9788091596674.
DOI: https://doi.org/10.31577/histcaso.2020.68.1.12

Monografii venovanych vyraznym postavam slovenskej politiky 20. storo¢ia nie je mno-
ho. Preto je vydanie kazdej z nich publika¢nou udalostou. Historickou reflexiou zivota
Alexandra Macha sa zaobera monografia z pera Antona Hrubona. Ide o druht vedeckt
monografiu, ktora sa venuje Machovej osobnosti, po knihe Mat svoj Stat znamena zivot
od Frantiska Vnuka. Autor je uz znamy nickol’kymi monografiami, za v§etky uved'me
., Blaho viasti — zakon najvyssi!*“ Narodna obec fasisticka a Slovensko (1926 — 1938).
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Kniha s ndzvom Alexander Mach radikal z povolania postupuje chronologicky, usi-
lujuc sa mapovat zivot hlavného aktéra. Prva kapitola je opisom detstva a §tadii mladého
Macha. Snazi sa zachytit’ socialne, kultirne a etnické prostredie vtedajsicho Slovenského
Medera, vplyv Ferdisa Jurigu na ideovt orientaciu Machovej rodiny, zachytava peripetie
Machovych klerikalnych s§tadii. Uz na tomto mieste autor hl'ada ideovy zdroj postoja
k slovenskym Zidom.

Prvéa podkapitola druhej kapitoly pojednava o krachu Machovych studii (otazku
pric¢iny nechava otvorenu). Zaobera sa poc¢iatkom Machovej novinarskej a organizacnej
politickej Cinnosti, pricom sa usiluje zachytit’ aj jeho socialnu situaciu. Autor v druhej
podkapitole predmetnej kapitoly opisuje Machovo hl'adanie politického presvedcenia,
ako aj ideovy priklon k talianskemu fasizmu, ktory bol pre neho prizna¢ny v 20. rokoch
20. storocia. Nacrtava okolnosti vzniku Rodobrany, inSpirované vytvorenim Junobrany,
ako aj vplyv Vojtecha Tuku na Macha. V tejto stvislosti autor pripomina doéleziti ma-
nazérsku rolu Macha v Rodobrane. Nota bene, hoci to Hrubon expresis verbis neuva-
dza, v suvislosti s Machiavelliho typologiou politicky ¢innych jedincov, autor vykresl'u-
je Tuku ako politick osobnost, ktorej by zodpovedalo oznacenie liska. Mach je zasa
stelesnenie priamociareho, uprimného az prostorekého politika, v Machiavelliho typolo-
gii alegorizovaného ako lev. Pravda, celoplosne nemozno orientaciu na fasizmus spajat’
so $pickami vtedajSej Slovenskej 'udovej strany. Hrubon pripomina, ze Mach bol obrat-
ny recnik, ktory dokazal zozat potlesk aj na komunistickom zhromazdeni, kde sa dostal
obcas na tribunu logistickou chybou usporiadatela.

V dalsej podkapitole autor zachytava Machovu ¢innost’ na pozadi Tukovho poli-
tického procesu. Reaguje aj na najnovsie monografie autorov Zuzany Illyovej a Michala
Malatinského Dva procesy s Vojtechom Tukom a Petra Fedor¢aka Vojtech Tuka. Tuka
proti republike — Proces 1929. Popisuje Machovo zatknutie, vySetrovaciu vézbu i oslo-
bodenie. Stvrta podkapitola pojednava o jeho politickej a novinarskej ¢innosti v pro-
spech autonomizmu v rokoch po procese s Tukom. Autor v nej popisuje vztah, posto-
je 1 kontakty so slovenskymi komunistickymi politikmi prvorepublikovych ¢ias, ako aj
Machove dotyky s Pribinovymi slavnostami v Nitre. Venuje sa kriminalizovaniu a per-
zekucii Machovej osoby po¢as medzivojnového obdobia, ako aj odozve danych udalosti
u Macha. Pozornost’ zameriava aj na Machovu rolu v pokuse ziskat’ vplyv HSLS na or-
ganizaciu Orol. Nacrtava i oakavania a sklamania od nastupu Milana Hodzu a Edvarda
Benesa do najvyssich politickych funkcii. Autor sa snazi zdokumentovat’, Ze v uvede-
nom obdobi Mach nebol stipencom Hitlerovej politiky, naopak, skor pozitivne oceno-
val autoritativne rezimy odlisné od nemeckého nacizmu. Posledna, pomerne rozsiahla
podkapitola opisuje Machovu ¢innost’ v obdobi radikalizacie HSIS. Mach sa stava $éf-
redaktorom Slovenskej pravdy, dennika, ktory nebol zavisly na nazoroch vtedajsich pro-
vladnych periodik. Hrubon sa usiluje zachytit’ Machov vplyv na formulaciu zaverecnej
rezolucie na zjazde HSES v Piestanoch, kde radikalny smer dostal zelent od predsedu
strany. Subkapitola neobchadza ani pokusy Spic¢iek HSIS skontaktovat’ sa s predstavi-
tel'mi vykonnej moci Mad’arska, ¢o sa usiloval realizovat’ prave Mach, ktory mad’ar¢inu
dobre ovladal.

Do jesene 1938 sa nedalo hovorit’ o vdzbach HSLS na Ceskoslovenské nemeckeé poli-
tické strany ani na nacistické Nemecko. Pocas politickej krizy v lete a jeseni 1938 opisuje
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monografia Macha ako jedného z hlavnych aktérov radikalnej proautonomistickej politi-
ky. Autor pise o vztahu Macha k vznikajucej Hlinkovej garde, o Machovych antisemit-
skych vyjadreniach. Viac sa venuje septembrovym udalostiam z toho roku v stvislosti
s ich osobitnym vyznamom pre Macha. V uvedenych diioch vnima autor Macha ako po-
litika, ktory uz neveril v dohodu s Cechmi a prejavoval sa radikalnejsie nez Sidor. Treba
podotknut’, ze prave tu sa Mach prejavil ako realisticky i1 odvazny politik, ktory medzi
prvymi vyslovil poziadavku Statnej samostatnosti, ktora sa neskor stala skuto¢nost'ou.
Mozno s autorom sthlasit’, Ze po vyhlaseni autonémie uz Macha k Ceskoslovensku ne-
putalo ni¢. V plnej nahote to odhalil v znamom prejave v Risnovciach. Hruboni opisuje
dané postoje i v kontexte Viedenskej arbitraze. Dévodom Machovej afinity k Nemecku
bol odmietavy postoj Mad’arska a Pol'ska voc¢i eventualite samostatného Slovenska.
Autor zachytava i pdsobenie Macha ako vediceho Uradu propagandy. Spominany trad
nemal dlho pravnu subjektivitu a musel pracovat’ v stcinnosti s ministerstvom vnttra.
Autor opisuje i Machov postup v strukturach HG.

Hrubon sa venuje i Machovmu vztahu k Zidom. Opisuje Machov antisemitizmus
ako dany na inom, nez rasistickom zaklade. Alexander Mach podl'a vlastnych slov nemal
rad Zidov, vnimal ich ako tych, ktori okradali Slovakov, boli pri¢inou ich eventualneho
alkoholizmu a svoje zohralo aj konfesionalne hl'adisko. Mozno sthlasit’ s autorom, ze
Mach nechcel pristupovat’ k Zidom Zivelne i s tym, Ze je priamo zodpovedny za vystaho-
vanie Zidov zo Slovenska. Pristupoval k nim v stlade s neakceptovatenym principom
kolektivnej viny, podobne ako neskor Bene§ k Nemcom.

V zavere dlhej subkapitoly autor pojednava o okolnostiach suvisiacich s tzv.
Homolovym pucom. Deskribuje dnes vseobecne znamy Sidorov ustavny postoj, snazi
sa zachytit’ pozicie a rolu Macha v predmetnych udalostiach. Poukazuje na distinkciu
medzi postojom Sidora a Macha v uvedenych dnoch.

Tretia kapitola zachytava kl'acové obdobie, v ktorom Mach zastaval najvyssie poli-
tické pozicie. 14. marec 1939 autor opisuje ako najvyznamnejsi den v zivote A. Macha,
v stlade s jeho vtedajSim i neskor$im hodnotenim. Spomina aj Machove konflikty
s radikalom Karolom Murga$om a umiernenym politikom Ferdinandom Duréanskym.
Oproti prilis radikalnemu Murgasovi vysiel ako vit'az, aj ked’ nacistom prekazal Machov
slovensky nacionalizmus. Autor podrobne opisuje konflikt Duréanského a Macha, ktory
vyustil do salzburgskych rokovani, maskovanych ako ,,informacna cesta“. Preferovanie
Macha a Tuku nacistami sice viedlo k formalnemu vyhlaseniu slovenského nacionalneho
socializmu, ako aj k personalnym zmenam vo vlade v neprospech Duréanského, ale sa-
motni Nemci si nedovolili stavat’ Tuku a Macha nad Tisa. Ako trefne piSe Hrubon, Mach
bol skor dosledny Hitlerov spojenec nez konzekventny nacionalny socialista.

Salzburské rokovania priniesli Machovi poziciu ministra vnutra a neskor aj hlavného
velitela HG. V stvislosti s tretou kapitolou treba kriticky podotknit’, Ze autor nie vzdy
konzekventne a konzistentne pracuje s pojmami fasizmus a nacizmus. Najmé v uvedenej
kapitole oba pojmy nedostatocne odlisuje, pricom z hl'adiska socialnej filozofie a poli-
toloégie neznamenaju to isté — fasizmus napr. neobsahuje prvok rasizmu. Autor opisuje
Machov boj o obsadenie pozicii radikalmi, ako aj ideovy boj radikalne a konzervativne
orientovanych pradov HSLS. Vysledok tkvel jednak v akceptovani niektorych poli-
tickych personalnych zmien prezidentom, na druhej strane, paradoxne, i upevnenim jeho
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postavenia cez vyhlasenie vodcovského principu. Autor sa dotyka i témy, ¢i planoval
Mach zvrhnut’ Tisa, kde dospel k zaveru, Ze to tak nebolo.

Autor sa venuje Machovmu aktivnemu podielu na roztacani kolesa zidovskych de-
portacii zo Slovenska. Pri v§etkom uznani, s akou hibkou to realizoval, treba kriticky
podotknut’, ze Hrubon sa dostato¢ne vedecky nevysporiadal s tvrdenim, ze ked’ sa Mach
dozvedel, o sa so Zidmi deje, transporty zastavil. Bez jeho zasahu by neboli transporty
Zidov zastavené, pri¢om rolu v tom zohral list biskupa Vojtas§ika, ktory sa nasiel roku
2013 v archive UPN. Autor mal uviest’ dostato¢né argumenty, ak tito skuto¢nost’ po-
piera. V zavere dokonca hypoteticky priamu kauzalnu spojitost Macha so zastavenim
deportacii pripista. Ak teda ano, mal sa s problematikou vyrovnat’ pokusom zodpovedat’
tuto otazku. Fakty kazdopadne hovoria, Ze po zastaveni deportacii roku 1942 Mach uz
nijaké d’alSie deportacie neorganizoval. V tomto mal napr. iny postoj ako premiér Tuka.

Hrubon v kapitole napokon opisuje Machovo pdsobenie na &innost’ USB, znamu
epizoédu s organizovanym zajazdom komunistov na Ukrajinu, perzeklcie oponentov
rezimu, ako aj Machovu vratkl poziciu v ramei Struktir HG. Autor uvadza pripady, ked’
samotny Mach nariadil zastavenie konkrétnych foriem perzekucie (najcastejsie vdzenia)
u niektorych osob. Zdoraziuje, ze Mach napriek svojmu radikalizmu v skuto¢nosti nie-
lenze nebol déslednym stiipencom nacionalneho socializmu, ale ho ani nepoznal v celej
totalite. Rovnako zdoraznuje, Ze najmi po eliminovani politickych aktivit premiéra Tuku
sa Mach Coraz viac nazormi i skutkami blizil ku konzervativnemu kridlu, reprezento-
vanému prezidentom Tisom a vzd’aloval sa nacistickym poradcom. Naopak, ako nové
razantné radikalne nacistické kridlo sa formovala skupina okolo Otomara Kubalu.

Vypuknutie povstania znamenalo radikalne oklieStenie pravomoci slovenskych Stat-
nych organov v prospech nemeckych armadnych zoskupeni, ktoré obsadili Stat. Autor
sa dotyka aj mélo znamych skuto¢nosti o realnom stretnuti Macha s partizanmi v Ziline
v auguste 1944, ktoré patri medzi kuriozity zo zivota hlavného protagonistu monografie.
Hrubon sa rovnako zamysl'a aj nad mierou informovanosti Macha o pripravach povsta-
nia a vyvodzuje zaver, Ze bol informovany o urcitych pripravovanych aktivitach odboja,
ktoré vsak boli parcidlneho charakteru. Gottleb Berger, velitel’ okupacnych vojsk, ini-
cioval znacné personalne zmeny v slovenskych Statnych organoch, ktoré disponovali
len zlomkom pévodnych kompetencii. Mach si podrzal funkciu ministra vnutra, no jeho
faktické kompetencie zostavali v ramcoch logistiky evakuacie. Neobhdjil poziciu ve-
litel'a HG, ktora sa formalne neobsadila, hoci gardu fakticky viedol radikalny Kubala.
V zéavere kapitoly opisuje prichod frontu a odchod Macha z Bratislavy vecer 2. aprila
1945, ked’ uz sovietske jednotky kontrolovali bratislavsktl Kriznu ulicu.

Predposledna kapitola sa zaobera exilom, zatknutim, procesom a vdznenim A. Ma-
cha. Napriek faktograficky dobre spracovanému materidlu mozno pripomenut, ze by
sa ziadalo viac venovat’ 23 rokom Zzivota Macha vo vézniciach. Autor sa obsaznejSie
nevyjadruje k spravaniu americkej armady voci zaistenym, napr. v konfrontacii so spo-
mienkami K. Murina, z nasho pohladu mal dokladnejSie analyzovat’ védzenské roky
Machovho zivota. Je pritom signifikantné, Ze vyjadrenia spoluviziiov o Machovi boli
pozitivne, vratane jeho politickych oponentov.

Posledna kapitola pojednava o dvanastich rokoch zivota Macha po jeho prepusteni
z vizenia. Navzdory faktograficky korektnym stranam mal z nasho pohl'adu autor veno-
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vat’ viG§iu pozornost’ akcii STB, ktora sa usilovala odcudzit’ jeho pamiiti, v netispesnej
snahe zabranit’ ich zachovaniu. Autor predmetny problém iba nacrtol. Rovnako sa do-
mnievame, ze sa mohol minimalne v témach, za¢inajucich vznikom 1. Slovenskej repub-
liky vo vysSej miere opriet’ o narativne pramene, ktoré vsak v predkladanej praci uplne
neabsentuju, su vsak vzacne.

Pozitivom monografie je najméd, Ze autor sa neusiluje napisat’ hanopis ani hagio-
grafiu o osobnosti Alexandra Macha. Zda sa, Ze sa pokusa o vyvazeny pohlad a nie je
poplatny nejakému konkrétnemu nazoru z hl'adiska filozofie dejin. Kniha priniesla aj
niektoré dosial’ menej zname detaily z Machovho Zivota. Snazi sa nacrtnut’ aj ideové
nazory Macha. Ked’Zze niekolko kritickych poznamok sme uz uviedli, na zaver aspon
jednu pripomienku. Ocakavali sme viac reakcii — stthlasnych ¢i polemickych — na mo-
nografiu 0 Machovi od Frantiska Vnuka, ktora je do vydania Hrubonovej knihy jedinym
Machovym zivotopisom.

Ocenujeme rozsiahlu bibliograficku zakladiiu a komplexnost’ spracovania tém mono-
grafie. Je chvalyhodné, Ze po Stvrt'storo¢i zaznamenava slovenska historiografia d’alsiu
vedecktl monografiu venovanti osobnosti Alexandra Macha.

5 Marian Ambrozy
VSMP ISM Slovakia v Presove
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BYT INAK. Slovensko po roku 1945. Bratislava: Centrum environmentélnej a etickej
vychovy Zivica, 2019, 218 s. ISBN 9788097296230.
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Napisat’ recenziu na tuto publikdciu som sa rozhodol z viacerych dovodov. Dva z nich
su najdolezitejsie: Predovsetkym sa uz niekol’ko desatroci zaoberam najnovsimi poli-
tickymi dejinami Ceskoslovenska a Slovenska obzvl4st a skoro pétnast’ rokov som tiez
posobil ako externy stredoskolsky profesor dejepisu. Taktiez ma uputal ciel, ktory si
v uvode tejto publikacie stanovil jediny profesionalny historik z celého autorského ko-
lektivu a pracovnik Historického tstavu SAV Martin Posch: ,, Poskytnut’ studentom text,
vdaka ktorému ziskaju nové, resp. presnejsie informdcie o obdobi a systéme, ktory urco-
val vyvoj v tejto krajine viac ako Styridsat rokov. “ Je to celkom iste vel'mi potrebna vec,
no trochu ma zarazilo, ze sa na to odhodlal historik, o ktorom sa v ,,antré* tejto knihy
uvadza, ze ,,vo svojom vyskume sa zaoberad aktivitami britskych spravodajskych sluzieb
pocas druhej svetovej vojny v strednej Eurdpe . Zda sa, ze to je uplne ina problematika
ako ta, ktorej sa v tejto praci venuje...

Ako byvaly stredoskolsky profesor tiez plne sthlasim s Michalom BohuSom, ze ,, de-
Jjepis nema byt o memorovani a reprodukcii mnozstva faktov, ale najmd o premyslani,
utvarani postojov a hodnot, argumentacii a ziskavani zrucnosti“. Taktiez sthlasim
s tym, ze historickd veda i vyucba dejepisu st nesmierne komplikovanou problematikou
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